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Carl Plante, MRC de L'Erable
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¢ La reglementatlon reglonale et pistes de solutions

.




g
-
i
v
A
e " .

neberge et la cohabitation




SC280 Extension maximale de la Mer de
. Champlain







Territoire agricole

[ Territoire forestier

Image : AFBF




Exploitations” de car eberge et milieux

humides, passin de IaEQc\ancour e o Beaues

Robert-Cliche

Arthabaska

Drummond
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Progresel des superﬂmes occué s (2008)
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Superficies Superficies projetées a Superficies totales
occupeées (ha) court terme (ha) projetées (ha)

Arthabaska
- Bécancour
. Drummond

- L’Erable

Nicolet-Yamaska
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ST * Les superficies occupées proviennent des données de l'unité
sy d evaluatlon elles sont en consequence surestlrnees




Constat :
A cause de ses caractéristiques physiographiques
favorables, le paysage agricole et forestier du nord de

la MRC de L’Erable est en mutation rapide grace a
I’emergence de la culture de la canneberge.

~ Quels sont les problémes rencontrés dans le milieu qui

S ont émergeé suite au développement de cette culture, et
= (quelles solutions sont prises a ce jour pour résoudre
“7i¢  lesproblemes ?
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Impacts, perception, cohabitation

Quelgues impacts négatifs observes occasmnnellement
et ou temporairement sur le milieu humain ou Ia @o iéte )
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Impacts, perception, cohabitation

Quelgues impacts négatifs observes occasionnellement

et ou temporairement sur le milieu humain ou Ia‘{arop Ble
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» Erosion eolienne et vent : «Tempetes de sable » et pou33|ere
etabllssement ou accentuation de corridors de vents :
~ * Bris de chemin et bruit (camionnage, machinerie, pompes) ;

;.__.\4

“e Cohabltatldﬁ entre producteurs, ou entre pr&ductlons ex.: les

producteurs de éanneberge bénéficieraient de droit que les
B autresn 'ont pas.(debmsement), s utlllseralent de plus en plus
de terres auparavant utiles pour I’épandage, etc. ;
* Probleme d occupatlon du territoire (certains rangs) ;
. CQntamlnatlon de nappes souterralnes 7
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Impacts, perception, cohabitation

Quelques impacts positifs observes ou SUpposes
sur le milieu humain : U e

g o Contrlbqtlon au drainage

qu1 peut affecter posmvement Ia crms

o

o Apport mdenlable a I'economie de certalnes mu“me}' palltes ‘
(emplmswlnvestlssemen;s mnovatlon tourisme, taxes,. e =




Impacts, perception, cohabitation

Quelques impacts positifs observés ou supposes '
sur le milieu humain : e Y
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2 Contributidn! socio-économique des producteurs (festival,
garderie, centre d’interprétation, mise en valeur de milieu
humide, conservatlon de milieu humide) ;

.+ Bien que mal documente I'industrie de la c lmeberge
contribuerait aq ralentissement du processus de dévitalisation

. de certains milieux ;

T Developpement d un caractere identitaire relatif a la

canneberge e
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Impacts, perception, cohabitation
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2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Notre-Dame-de-Lourdes| 730 696 714 737 729 734 724 /39 /32

Villeroy 527 532 534 524 513 524 511 504 484

Source ¥ Gazette officiglle du Québec SEER. = i3




Impacts, perception, cohabitation

Quelques impacts négatifs observes ou probables 7
sur le milieu naturel : el

 Mise en culture du sol = perte de milieu naturel, toutef0|s |I
s’agit d’'une culture péerenne

N

« Faune aviaire : perte de biodiversite (especes reliques) dans
certains milieux par la mise en culture de foréts naturelles
(pessieres) et de tourbieres ; fragmentation de boises affectant

le deplacement et I'isolement d’especes, etc. ;
"« Faune aviaire : apparition d’especes opportunistes (ex.: colvert, grue ' _-'-
':-_f du Canada), certaines competitrices d’especes locales ;

| -« Faune terrestre : perte d’habitats (ex.: tortue des bois) et arrivée
| de predateurs (ratons Iaveurs renards mouffettes B
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Impacts, perception, cohabitation

Quelgues impacts négatifs observes ou supposes |
sur le milieu naturel : el

~ » Microfaune (insectes) : perte de blodlverS|te dans Ies tourbleres
et les milieux sablonneux (especes reliques et rares),

="

- hausse du nombre de certaines especes opportunistes ;
| *Flore : perte d’habitat et de biodiversité par le drainage ou

I’'amenagement de tourbieres, leurs laggs et les milieux
forestiers ;

e Qualite de I'’eau : diminution dans certains cours d’eau, ceux
sujets a I’erosion ou a I'ensablement, suite a des modifications
du regime hydrologique ;

'+ Enlevement de cours d’eau pour I'aménagement de superficies ;




